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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz2-2465/2026-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavljenom od sudaca
Kamelije Parac, predsjednice vije¢a, Ruzice Omazi¢, sutkinje izvjestiteljice i Danijele
Uzelac Ljubi¢, Clanice vijec¢a, u steCajnom postupku nad ste€ajnim duznikom PUPA
d.o.o. u stecaju, OIB 35206273148, Slavonski Brod, Nikole Zrinskog 44, odluc€ujuci o
zalbi ponuditelia PROJEKT VISKOVO d.o.o., OIB 00913628810, Slavonski Brod,
Ulica Petra Svacica 1 B, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj
St-793/2019-372 od 5. svibnja 2026., u sjednici vije¢a odrzanoj 16. srpnja 2026.

rijesio je

Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-793/2019-372
od 5. svibnja 2026. i predmet vra¢a tom sudu na ponovan postupak u rad drugom
sucu pojedincu.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem poslovni broj St-793/2019-372 od 5. svibnja 2026. Trgovacki sud
u Osijeku odbio je zahtjev drustva Projekt Viskovo d.o.0. za povrat jamc€evine u
iznosu vec¢em od 12.876,34 EUR.

2. 1z obrazloZenja rjeSenja proizlazi da je prvostupanjski sud tako odlucio
primjenom odredbe Clanka 106. stavka 3. OvrSnog zakona (,Narodne novine“ bro;j:
112/12, 73/17, 131/20, 114/22 i 6/24; dalje: OZ) na nacin da je zadrZzao nov€ana
sredstva u iznosu od 299.545,76 EUR Kako su nekretnine duznika upisane u
zk.ul.br. 3765 k&.br. 3388/1 k.o. Slavonski Brod, u naravi hotel br. 44 i dvoriSte
povrSine 614 m2 prodane novom kupcu za iznos od 928.204,19 EUR S§to je manje od
ponudenog prvog iznosa od 1.200.704,19 EUR, sud je zadrzao jamcevinu za razliku
u postignutoj cijeni u iznosu od 272.500,00 EUR, a ostatak, izmedu ostalih, vratio
ponuditelju Projekt Viskovo d.o.o. u iznosu od 12.876,34 EUR, te odbio zahtjev tog
ponuditelja za povrat jamcevine u iznosu ve¢em od navedenog iznosa.

3. Protiv navedenog rjeSenja ponuditelj Projekt Viskovo d.o.o. je podnio zalbu
zbog bitne povrede odredaba postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog €injeni¢nog
stanja i pogresSne primjene materijalnog stanja s prijedlogom ovom sudu da rjeSenje
preinaci i odredi povrat jamCevine u iznosu od 142.648,84 EUR. U zalbi je, u bithom,
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naveo da nakon Sto je nekretnina unovCena u ponovnoj javnoj drazbi, da je sud bio
duzZan utvrditi razliku izmedu prve ponude tog ponuditelja u iznosu od 925.560,69
EUR i postignute druge prodaje kupcu u iznosu 928.204,19 EUR, te da nema razlike
u cijeni koja se namiruje iz Zaliteljeve jamcevine. Smatra da je pogresno utvrdenje
prvostupanjskog suda da se iz zaliteljeve jamcevine namiruje razlika u cijeni izmedu
Antuna Divi¢a (1.200.704,19 EUR) i Ivana Bogovica (928.204,19 EUR), a koje obje
ponude su viSe od cijene ponude koju je Zzalitelj istaknuo na prijasnjoj drazbi
(925.560,69 EUR). Ukazao je da prvostupanjski sud ni u ponovljenom postupku nije
postupio sukladno uputama ovog suda iz ranijih ukidnih rjeSenja, da nije jasno naveo
troSkove nove prodaje, a kako je na novoj drazbi postignuta viSa cijena jasno je da
nema razlike u cijeni.

4. Zalba je osnovana.

5. Nakon sto je ispitao pobijano rjeSenje sukladno odredbama ¢l. 365. i ¢l. 381.
Zakona o parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,
117/03, 88/05, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19 i 80/22; dalje: ZPP),
u vezi s odredbom ¢l. 10. Ste€ajnog zakona, pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne
povrede odredaba postupka iz €l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a, kao i na
pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud utvrdio je da rjeSenje nije pravilno i u
skladu sa zakonom.

6. Ovaj sud je rieSenjem poslovni broj Pz-2217/2025 od 11. lipnja 2025. ukinuo
rieSenje prvostupanjskog suda poslovni broj St-793/2019 od 25. travnja 2025. kojim
je odlu€eno da se Zzalitelju vrati iznos od 12.876,34 EUR, a ostatak zadrzi, iz razloga
Sto prvostupanjski sud nije obrazloZio koje to troSkove nove drazbe snosi Zalitel;.
Navedeno shvacanje ponovljeno je i u rjeSenju poslovni broj Pz-4213/2025 od 29.
listopada 2025.

7. U ponovnom postupku prvostupanijski sud je ponovo donio istu odluku ne
navodedi koji se to troSkovi (ne razlika u cijeni) imaju namiriti iz polozene i zadrzane
jamcevine.

8. |z spisa proizlazi da je Zalitelj sudjelovao na drugoj drazbi i da je ponudio
925.560,69 EUR koja ponuda je prihvacena. Kako je Zzalitelj odustao od ponude,
novom ponuditelju je na slijedecoj drazbi prihvaéena ponuda za iznos od
1.200.704,19 EUR, a koji ponuditelj je takoder odustao od ponude pa je nekretnina
prodana sljede¢em ponuditelju za iznos od 928.204,19 EUR.

9. Naime, ponuditeljima ¢ija ponuda nije prihvacena jamcCevina se vraca
odmah nakon zakljuenja javne drazbe (Cl. 99. st. 4. OZ-a), pa bi oni, ako bi htjeli
sudjelovati i na drugoj drazbi jam¢€evinu morali ponovo dati.

10. Kupcu se medutim jamcCevina necée vratiti. Ako prodaja bude oglasena
nevazeéom, iz poloZene jamcevine namiruju se troskovi nove prodaje i nadoknaduje
razlika izmedu kupovnine postignute na prijasnjoj i novoj drazbi.
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11. Dakle, Sto se tiCe zalitelja nema razlike izmedu kupovnine postignute na
drazbi na kojoj je on sudjelovao i novoj drazbi pa je zadatak prvostupanjskog suda
bilo utvrditi koji su bili troSkovi novih drazbi (do drazbe na kojoj je nekretnina
prodana) i u tom dijelu ustegnuti jamé&evinu koju je poloZio Zalitelj. Zalitelj nije
sudionik drazbe na kojoj je ponudu dao ponuditelj Antun Divi¢ pa ne moze placati
razliku u cijeni koja je postignuta kod konacne prodaje, jer zadrZzavanje jamcevine
pojedinog ponuditelja zavisi o njegovoj ponudi i postignutoj ponudi kod konacne
ponude.

12. Prvostupanjski sud navodi da sve jamc€evine sudjeluju u alikvotnom dijelu,
ali ne objasnjava zasto bi zalitelj snosio razliku u cijeni koju je ponudio Antun Divic¢, a
ne on.

13. S obzirom na navedeno, trebalo je primjenom odredbe ¢l. 380. t. 3. ZPP-a
u vezi s ¢l. 10. Ste€ajnog zakona i €l. 371. ZPP-a, prihvatiti Zalbu, pobijano rjeSenje
ukinuti i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovan postupak pred drugim
sucem pojedincem.

14. U ponovnom postupku prvostupanjski sud ¢e utvrditi koju razliku u cijeni
izmedu njegove ponude i postignute konacéne cijene treba snositi Zalitelj (ako postoji
razlika u cijeni) i koje troSkove prodaje treba namiriti zalitel,.

Zagreb, 16. srpnja 2026.

Predsjednica vije¢a
Kamelija Para¢



Broj zapisa: 9-3088a-d788a
Kontrolni broj: 092cc-2761c-581ac

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identiCan prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske potvrduje vjerodostojnost
dokumenta.

KAMELIJA PARAC

Elektronicki potpisano: 30.07.2026T11:35:49 (UTC:2026-07-30T709:35:497)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: 6afc2211-f26f-480c-9a73-9570e840c2f4
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